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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 9 Pz2-1275/2021-2

REPUBLIKA HRVATSKA

RJESENJE

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavljenom od sudaca dr.
sc. Srdana Simca, predsjednika vije¢a, Dubravke Zubovié, sutkinje izvjestiteljice i
Nevenke Markovi¢, Clanice vije€a, u ste€ajnom postupku nad steCajnim duznikom
KASTELANSKI STAKLENICI d.d. u ste¢aju, OIB 47079015776, Kastel Stafili¢, Ivana
Pavla Il 404, odludujuéi o zalbi steéajnog vjerovnika KRESIMIRA MITROVICA, OIB
07371632368, Zagreb, Bartoli¢i 11, protiv rieSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni
broj St-19/2015-768 od 12. sijeCnja 2021., i zalbama steCajnih vjerovnika
KRESIMIRA MITROVICA, Zagreb, Bartolici 11, DARKA FILCICA, Marusevec,
Marusevec 81b, TEREZIJE MITROVIC, Zagreb, Bartoilic 11, NIKICE MARETICA,
Sibenik, Ivana Mestrovica 33, DAVORA SINKOVICA, Zagreb, Breséenskog 6,
DRAGUTINA MATEKA, Marusevec, Marusevec 81d i VERE SKORUPSKI-MILAS,
Slavonski Brod, Naselje Andrije Hebranga 7/6, protiv rieSenja Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-19/2015-778 od 27. sije€nja 2021., u sjednici vije¢a odrzanoj
26. ozujka 2021.

rijesio je

|. Odbacuje se Zalba KreSimira Mitrovi¢a protiv rjeSenja Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-19/2015-768 od 12. sije¢nja 2021. kao nedopustena.

Il. Odbacuju se Zalbe stec€ajnih vjerovnika KreSimira Mitrovica, Darka Fil€ica,
Terezije Mitrovi¢, Nikice Mareti¢a, Davora Sinkovi¢a, Dragutina Mateka i Vere
Skorupski-Milas protiv rjeSenja Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-19/2015-
778 od 27. sijeCnja 2021. kao nedopustene.

Obrazlozenje

1. Pobijanim rjeSenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-19/2015-768
od 12. sijeCnja 2021. odredeno je brisanje zabiljezbi na nekretninama opisane kao
Pogon Knezine i to zabiljezbe rjeSenja o dosudi, zabiljezbi postupka predstecajne
nagodbe i zabiljeZzba prodaje imovine duzZnika u steCajnom postupku i to u listu B
Vlastovnica i C Teretovnica na pojedinacno odredenim katastarskim Cesticama, a
sve kako je to opisano i odredeno u citiranom rje$enju (tocka I. izreke). Op¢inski sud
u Splitu, ZemljiSnoknjizni odjel Kastel LukSi¢ ¢e nakon pravomocnosti rjeSenja
provesti brisane zabiljezbi iz toCke I. izreke (toCka Il. izreke). Tako je sud rijeSio
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pozivom na odredenja iz Clanka 96. stavka 3. Zakona o zemljiShim knjigama
(,Narodne novine® broj 63/19; dalje: ZZK) u vezi s Clankom 126. OvrSnog zakona
(»,Narodne novine“ broj: 112/12, 25/13, 93/14, 55/16 i 73/17; dalje: OZ).

2. RjeSenjem Trgovackog suda u Splitu poslovni broj St-19/2015-778 od 27.
sijeCnja 2021. iz iznosa kupovnine od 21.635.001,00 kn u odnosu na nekretnine
Sest.zem.br. 1095/11, 1095/16, 1095/19 i 1095/21 sve k.o. Kastel Stafilic-Novo, na
kojima razlu¢no pravo ima Centar za restrukturiranje i prodaju — CERP Zagreb, Cija
kupovnina iznosi 1.978.668,72 kn namiruje se: 1. iznos od 117.237,56 kn izdvaja se
na ime troSkova unovcenja predmeta razluénog prava, 2. iznosom od 1.861.431,16
kn namiruje se trazbina razlu€¢nog vjerovnika i to: Centar za restrukturiranje i prodaju
— CERRP (tocka I. izreke). Nalozeno je Financijskoj agenciji, Regionalnom centru Split,
nakon pravomocnosti ovog rjeSenja, bez odlaganja, s raCuna na koji su uplacene
jamcevine u iznosu od 2.163.500,10 kn i raCuna na kojima je uplaéena kupovnina u
iznosu od 19.471.500,90 kn, za skupni predmet prodaje (identifikatori hadmetanja:
19223) isplatiti steCajnom duzZniku Kastelanski staklenici d.d. u ste€aju za namirenje
troSkova steCajnog postupka i trazbina steCajnih vjerovnika te namirenje trazbine
razluénog vjerovnika iz tocke |. izreke ovog rjeSenja (to¢ka Il. izreke). Tako je sud
rijeSio pozivom na odredenja iz ¢lanka 247., ¢lanka 248. i ¢lanka 254. Stecajnog
zakona (,Narodne novine® broj 71/15 i 104/17; dalje: SZ).

3. Protiv rjeSenja poslovni broj St-19/2015-768 od 12. sijeCnja 2021. Zalbu je
podnio steCajni vjerovnik Kresimir MitroviC zbog svih zalbenih razloga oznacenih u
Clanku 353. stavku 1. Zakona o parni€énom postupku (,Narodne novine“ broj: 148/11-
prociSceni tekst, 25/13 i 70/19; dalje: ZPP). Ukratko, zbog ,neustavnosti rieSenja“,
niStavosti rieSenja i pobojnosti rjeSenja suprotno Ustavu Republike Hrvatske i
Zakonu EU, neustavnog postupanja s tuzbama predlaze sudu zastoj svih daljnjih
radnji koje proizlaze iz niStetnog i pobojnog ,prvostupanjskog pravnog akta“.
Predlaze sudu, a kako to proizlazi iz sadrzaja Zalbe — ukidanje pobijanog rieSenja te
predlaZe postivanje odredaba ¢Clanka 11. stavka 6. SZ-a i ¢lanka 71. stavka 6. ZPP-a.

4. Protiv rjeSenja poslovni broj St-19/2015-778 od 27. sijeCnja 2021. Zalbu je
podnio KreSimir Mitrovic zbog pogresno utvrdenog Ccinjenicnog stanja, povrede
materijalnog prava nistetnosti pravnih radnji koje prethode pobijanom aktu i rizika
neotklonive Stete vjerovnicima u slucaju izvrSenja naloga iz toCke Il. pravnog akta.
Zbog ,ocitih kontradiktornosti“ predlaze donijeti rjeSenje kojim se odreduje
privremena suspenzija naloga iz toCke Il. izreke pobijanog rjeSenja, te se rjeSenje
stavlja izvan snage, dok se prvostupanjski sud konkretno ne izjasni za koji se to¢no
iznos kupcu daju u vlasnistvo i posjed imovina duznika, a buduci je izreka pobijanog
rjeSenja potpuno nejasna i nerazumljiva. Na kraju se poziva na odredenja iz ¢lanka
11. stavka 7. SZ-a i Clanka 70. stavka 1. ZPP-a.

5. Protiv rieSenja poslovni broj St-19/2015-778 od 27. sije¢nja 2021. zalbu su
podnijeli Darko Fil€i¢, Terezija Mitrovi¢, Nikica Mareti¢, Davor Sinkovi¢, Dragutin
Matak i Vera Skorupski-Milas, kao nezavisno udruzenje gradana skupno, zbog
pogresno i nepotpuno utvrdenog Cinjeni¢nog stanja, pogresSne primjene materijalnog
prava i bitne povrede odredaba parni¢nog postupka. Podnositelji, dioniCari ste€ajnog
duzZnika podnose Zalbu navodeci da su nositelji imovinskopravnog interesa da im se
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dodjeli sve sto ostane u steCajnom postupku, uvecano za iznos pravicne naknade iz
Clanka 50. Ustava zbog dokazivog postupka eksproprijacije imovine duznika kroz
steCaj u korist vec¢inskom vlasniku povezanih osoba i ¢lanova odbora vjerovnika,
tijekom trajanja zakonske suspenzije za ovrSne postupke po lex specijalis Zakona o
interventnim mjerama u ovrsnim i ste€ajnim postupcima za vrijeme trajanja posebnih
okolnosti, koja je eksproprijacija zapoCeta, odrzana i nezakonito dovrSena od strane
nadleznih tijela odredenih propisom Unije: ,Uredba (EU) Europskog Parlamenta i
Vije¢a od 16. prosinca 2020. o opéem rezimu uvjetovanosti za zastitu proracuna
Unije“. Pozivaju se na presudu ovog suda poslovni broj Pz-5556/2015 obrazlazudi
postojanje pravnog interesa za podnoSenje Zzalbi dioniCara po starom SteCajnom
zakonu koji im je priznat veC ranije od strane prvostupanjskog suda i Visokog
trgovackog suda Republike Hrvatske. Predlazu preinaciti pobijano rieSenje na nacin
da je transparentno slijedece CinjeniCno stanje: kada ¢e kupac uplatiti preostalu
razliku izmedu svote navedene u obrazloZenju za 36 steCajnih nekretnina iz
pobijanog rjeSenja i svote iz toCke Il. izreke pobijanog rieSenja, kada je toCno voden i
okon€an ovrsni postupak nad 36 nekretnina temeljem kojeg je doneseno pobijano
rieSenje i da li je to pocCinjeno za vrijeme trajanja lex specialis Zakona o izvanrednim
mjerama ili da pobijano rjeSenje ukine i predmet vrati prvostupanjskom sudu na
ponovan postupak. Stavljaju zahtjev za izuze¢em ste€ajnog suca iz postupanja sa
Zalbom podnositelja, a sve u smislu Clanka 71. stavka 5. i stavka 6. ZPP-a i imajuci u
vidu €injenicu da sudac koji je donio pobijano rieSenje ,manipulira laznim €injenicama
u postupku i antidatira datum otudenja nekretnina na koje se odnosi pobijano
rieSenje“, a sto je vidljivo iz obrazloZenja pobijanog rjeSenja (strana 3. red 10.).

6. Zalba Kresimira Mitroviéa protiv rjeSenja poslovni broj St-19/2015-768 od
12. sije€nja 2021. nije dopustena.

7. Zalbe Kresimira Mitroviéa, Darka Fil&i¢a, Terezije Mitrovi¢, Nikice Mitrovié,
Davora Sinkovic¢a, Dragutina Mataka i Vere Skorupski-Milas nisu dopustene.

8. Pobijana rjeSenja ispitana su sukladno odredbama ¢lanka 365. stavka 2. i
Clanka 381. ZPP-a, u vezi s ¢lankom 10. SZ-a, u granicama razloga navedenih u
Zalbama pazeCi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba parni¢nog
postupka iz ¢lanka 354. stavka 2. to¢aka 2., 4., 8., 9., 13.i 14. ZPP-a i s obzirom na
pravilnu primjenu materijalnog prava.

9. U odnosu na rjeSenje poslovni broj St-19/2015-768 od 12. sije¢nja 2021:

10. Iz podataka u spisu nije sporno da su nekretnine steCajnog duzZnika
opisane u tocki I. izreke pobijanog rieSenja na temelju rjieSenja o dosudi poslovni broj
St-19/2014-575 od 2. rujna 2020. dosudene kupcu Grad Kastela, te je u tocki IV.
izreke rjeSenja o dosudi nalozeno Opcéinskom sudu u Splitu, ZemljiSnoknjiZnom
odjelu brisanje zabiljezbi. RjeSenje o dosudi od 2. rujna 2020. postalo je pravomoéno
25. studenog 2020., a kupac je uplatio kupovninu dana 5. sije¢nja 2020. Nadalje,
zaklju¢kom o predaji poslovni broj St-19/2015-762 od 8. sije¢nja 2021. odredena je
predaja predmetnih nekretnina kupcu.
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11. U clanku 96. stavku 3. ZZK-a propisano je da kada je na temelju
pravomocnog rjeSenja o dosudi i potvrde ovrSnog suda da je kupac polozio
kupovninu upisano pravo u njegovu korist, na njegov prijedlog ¢e se izbrisati svi upisi
koji su bili provedeni protiv dotadasnjeg vlasnika nakon zabiljeZbe dosude, kao i svi
daljnji upisi koji su u€injeni s obzirom na njih.

12. Prema ¢lanku 126. OZ-a ako je rieSenjem o dosudi sud propustio odrediti
da se u zemljiSnoj knjizi briSu upisana prava i tereti, osim onih koji ostaju na
nekretnini i poslije predaje nekretnine kupcu ili koje je kupac preuzeo, kupac moze
predloZiti da sud u istom ovrSnom postupku odredi brisanje tih prava i tereta.

13. Medutim, prema clanku 358. stavku 3. ZPP-a, zZalba je nedopustena,
izmedu ostalog, ako je Zalbu podnijela osoba koja nema pravnog interesa za
podnoSenje Zalbe. Nije sporno da su predmetne nekretnine na temelju rjeSenja o
dosudi poslovni broj St-19/2014-575 od 2. rujna 2020. dosudene kupcu grad Kastela,
te je toCkom IV. izreke rjeSenja o dosudi naloZzeno Opc¢inskom sudu u Splitu brisanje
zabiljezbi. Zalitelji nisu dokazali niti tvrdili da su oni osobe u &iju je korist bila upisana
zabiljezba, a potom odredeno njeno brisanje kao posljedica rieSenja o dosudi. Zato je
zalbu valjalo ocijeniti nedopustenom i na temelju ¢lanka 380. tocke 1. ZPP-a rijesiti
kao u tocki I. izreke ovog drugostupanjskog rieSenja.

14. U odnosu na rjeSenje poslovni broj St-19/2015-778 od 27. sijeCnja 2021.:

15. Zalbe stedajnog vjerovnika Kresimira Mitrovi¢a, Darka Filgiéa, Terezije
Mitrovi¢, Nikice Mitrovi¢a, Davora Sinkovi¢a, Dragutina Mataka i Vere Skorupski-
Milas — nisu dopustene.

16. Prema odredbi Clanka 358. stavka 3. ZPP-a, koja se prema odredbi ¢lanka
10. SZ-a primjenjuje i u steCajnom postupku, zalba je nedopustena ako ju je
podnijela osoba koja nije ovladtena za podnosenje Zalbe, ili osoba koja se odrekla
prava na Zzalbu, ili ako osoba koja je podnijela Zalba nema pravnog interesa za
podnoSenje Zalbe. U konkretnom slu€aju predmet prodaje u ste¢ajnom postupku su
nekretnine steCajnog duznika na kojima postoji razlu€no pravo, pa se primjenjuju
odredbe SteCajnog zakona koje ureduju unovCenje predmeta na kojima postoji
razlucno pravo.

17. U steCajnom postupku predmet razlu¢nog prava prodaje se primjenom
odredenja iz Clanka 247. stavka 1. SZ-a, kojom odredbom je propisano da se takve
nekretnine prodaju na prijedlog steajnog upravitelja ili razluénog vjerovnika, uz
odgovarajucu primjenu pravila ovrsnog postupka o ovrsi na nekretnini.

18. Ukratko, iz kronologije spisa proizlazi da je rjeSenjem Trgovackog suda u
Splitu poslovni broj St-19/2015 od 21. svibnja 2015. otvoren ste€ajni postupak nad
duznikom Kastelanski staklenici d.d. Kastel Stafili¢ te je za stedajnog upravitelja
imenovan Vedran Separovié. Tijekom ste¢ajnog postupka utvrdeno je da steéajnu
masu pored ostalih €ine i nekretnine opisane pod toCkom I. izreke pobijanog rieSenja.
RjeSenjem poslovni broj
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St-19/2015-387 od 16. travnja 2019. (koje je postalo pravomoc¢no 2. svibnja 2019.)
ispravljenim i dopunjenim rjeSenjem poslovni broj St-19/2015-389 od 26. travnja
2019. odredena je prodaja nekretnina opisanih u tocki . izreke pobijanog rieSenja; a
sve u smislu Clanka 247. SZ-a. Nakon Sto je provedena elektroni¢ka javna drazba
rieSenjem o dosudi poslovni broj St-19/2015-575 od 2. rujna 2020. (koje je postalo
pravomocno 25. studenog 2020.), kupcu Grad Kastela dosudene su nekretnine na
Pogonu Knezine i to kao skupnog predmeta prodaje (identifikatori nadmetanja
19223). Nije sporno da je u odnosu na nekretnine oznake cest.zem.br. 1095/11,
1095/16, 1095/19 i 1095/21 sve k.o. Kastel Stafilié, Novo bilo upisano razluéno pravo
u korist Centra za restrukturiranje i prodaju — CERP Zagreb.

19. Prema odredbi Clanka 291. stavka Zakona o vlasniStvu i drugim stvarnim
pravima (,Narodne novine“ broj: 91/96, 68/98, 137/99, 22/00, 73/00, 114/01, 79/06,
141/06, 146/08, 38/09, 153/09, 90/10, 143/12, 152/14, 81/15 — procisceni tekst, i
94/17; dalje: ZV), zalozno pravo je ograniCeno stvarno pravo na odredenoj stvari
(zalogu) koje ovlaséuje svog nositelja (zaloznog vjerovnika) da odredenu trazbinu ne
bude li mu o dospijecCu ispunjena, namiri iz vrijednosti te stvari, ma Cija ona bila, a
njezin svagdasniji vlasnik (zalozni duznik) duzan je to trpjeti.

20. Dobrovoljno ugovorno zaloZno pravo na nekretnini (dobrovoljna ugovorna
hipoteka) i na pravu izjednaCenom s nekretninom stje€e vjerovnik uknjizbom toga
prava u zemljiSnu knjigu kao tereta na njime opterec¢enoj nekretnini, ako zakonom
nije Sto drugo odredeno (Clanak 309. stavak 1. ZV-a).

21. Prema odredbi ¢lanka 352. stavka 1. ZV-a, ako je zaloZno pravo upisano u
zemljiSnoj knjizi, prestat ¢e tek brisanjem, ako zakonom nije drukcije odredeno.

22. Razluéno pravo nije predmet ispitivanja u ste¢ajnom postupku (arg. iz
Clanka 260. stavka 4. SZ-a), pa se pravo na namirenje iz predmeta razluénog prava
moze osnovano osporavati tuzbom radi pobijanja pravnih radnji duznika ili
prigovorom prema odredbi ¢lanka 212. SZ-a.

23. Pravilima ovrhe na nekretnini uredeno je koje su osobe ovlastene podnijeti
Zalbu na pojedina rjeSenja donesena tijekom prodaje predmeta razluénog prava te
rjeSenja donesenih u cilju namirenja razluénih vjerovnika. Tako odredbom c¢lanka
105. OZ-a (,Narodne novine“ broj: 25/13, 93/14, 55/16 i 73/17) je propisano da pravo
na zalbu protiv rjeSenja o dosudi imaju stranke, a protiv rieSenja o dosudi nekretnina
koje su prodane na drazbi, pravo na zalbu imaju i osobe koje su sudjelovale na
drazbi kao ponuditelji (stavak 2.).

24. Nadalje, prema odredbi Clanka 125. stavka 5. OZ-a, protiv rjeSenja o
namirenju pravo na Zalbu imaju stranke i sve osobe koje su polagale pravo na
namirenje iz kupovnine.

25. Zalitelji u ovoj pravnoj stvari se ne mogu svrstati medu osobe iz citirane
odredbe ¢lanka 125. OZ-a, pa valja zakljuciti da je njihova Zalba nedopustena.
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26. Naime, Zzalitelji nisu niti stranka u postupku, niti polazu pravo namirenja
izravno iz kupovnine nekretnine na kojoj postoji zaloZzno pravo, pa je takve zalbe
valjalo odbaciti kao nedopustene primjenom odredenja iz ¢lanka 358. stavka 3. ZPP-
a u vezi s odredbom ¢lanka 10. SZ-a.

27. Zbog toga je valjalo na temelju odredbe clanka 380. tocke 1. ZPP-a i
Clanka 367. stavka 1. tog Zakona u vezi s odredbom ¢&lanka 10. SZ-a rijeSiti kao u
tocki Il. i Ill. izreke ovog rjeSenja.

Zagreb, 26. ozujka 2021.

Predsjednik vijeca
dr. sc. Srdan Simac
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